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Silleyman Uludag tarafindan kaleme alinan Tasavvuf ve Tenkit, Onséz'den
sonra bir Giris, ti¢ Boélim, iki Ek ve Sonug¢’tan olugsmaktadir. Yazar Girig’te
kitab1 yazmadaki maksadini a¢iklayarak elestiri konusunu ele alirken na-
sil bir zeminde hareket ettigini ortaya
koymaktadir (s. 13-21). Birinci bolum-
de “Elestiri hakkinda genel bilgiler”
ust baghig: altinda elegtirinin mahiyeti
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aciklanarak elegtiride tslibun duru- TR

mu, elestiren ve elegtirilenlerin tu- FRANAT
tumlar1 hakkinda bilgiler verilmistir.
Daha sonra tasavvufa yonelik elegtiri-
lerin sebepleri bes baslik altinda ince-
lenmisgtir. Elestirinin sadece tasavvu-
fa has olmadify; tefsir, hadis, kelam,
fikih ve ahlak gibi Islami ilimlerin de
cesitli agilardan elegtiriye maruz kal-
dig1 belirtilmektedir (s. 23-69). fkinci

bolimde “Tasavvuf tarihinde elegti-

rel yaklasimlar” ana baghgiyla tarihi
siirecte tasavvuf ve mutasavviflara yonelik elegtiriler agiklanmaktadir (s.
71-186). Uciincii boliimde “Elestiri konusu olan bazi temel meseleler” bas-
Ligin1 altinda akil, ilim, sathiye, masumiyet, iddia, post kavgalari, taklit,
tevekkiil-tembellik, zithd, kadin, tiysiizlerle sohbet ve cemal-perestlik
konularinda stfilerin elestirilmesine sebep olan hususlarin nasil geligti-
gi baz1 6rnekleriyle incelenmektedir (s. 189-248). Kitabin son kisminda
“Konuyla ilgili baz1 genel terimler” (s. 249-252) ve “Elestirilerde kullanilan
bazi ifadeler” (s. 253-254) bagliklariyla kisa agiklamalardan meydana ge-
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len iki ek sunulmustur.

Eserin Onséz kisminda yazar tarafindan kitabi yazmaktaki amaci agik-
¢a ortaya konulmustur:

“Tasavvufta hiir ve serbest dugiince yoktur.”, “Tasavvufta itiraz, tenkit ve tar-
tisma olmaz, tasavvuf taklidi ve kori koriine baghligi 6ngoériir.” denir ve bu
kanaat oldukea yaygindir. Pekala, tasavvuf tarihinde mezkar tezi dogrulaya-
cak bir y1g1in 6rnek ve olgu mevcut olmakla beraber, bu géris mutlak surette
dogru degildir. O nedenle elinizdeki eserin temel amaci s6z konusu durumun
béyle olmadigini géstermek olacaktir. Tasavvufta genis bir elestiri ve yorum
alaninin bulundugu, bu zeminde hir ve serbest tefekkirtun olustugu, disin-
celerin rahatca ifade edildigi, agik bir gekilde ortaya konulacaktir. (s. 9)

Kitapta tasavvufi disiincenin tarihi seyri i¢inde bizzat yolun takipgi-
leri ve énder insanlarinin bir kisminca bazi ice doéniik elegtiriler yapildi-
g1, bunlarin digtan gelen sert itirazlardan belki daha etkili oldugu yazar
tarafindan secilen ¢esitli 6rnekleriyle agiklanmaktadir. Bu 6rnekler nak-
ledilirken yazarin onlara kargi savunmaci bir yaklagim sergilemedigi, ken-
dini konumlandirdig: yerden bakarak elestirilerin hangi olaya, dustinceye
yonelik oldugu ve nicin yapildig1 gibi acilardan degerlendirmeler yaptig:
gorulmektedir. Hi¢ suphesiz secilen 6rnekler, kaynak eserlere yapilan atif-
lar ve yerinde tespitler yazarin -uzmanlar tarafindan malum olan- alana
hakimiyetinin ne derecede oldugunu ve meselelere genis bir perspektiften
baktigini agike¢a ortaya ¢ikarmaktadir.

Mutasavviflara yonelik disaridan elestirileri anlayigla kargilayarak bunlar-
dan bazilarini isabetli, diger bir kismini, ise maksatl olarak nitelemektedir.
Bu tiir elestirilerin bazisina bizzat sifilerin neden oldugunu giincellestirerek
agiklamaktadir. Kitabin pek ¢ok yerinde rastlanilan bu tarz yaklagimlara 6r-
nek olmasi kabilinden agagida bir alint: yapmak istiyorum:

Miirid ve derviglerin seyhlerinden bagkasindan ilim ve fikir almadiklari, ule-

manin sézlerine ve delillerine kulak asmadiklari, en biiytik ve en yiice dini oto-

rite olarak kabul ettikleri seyhlerinden dinledikleri sézlere dayanarak ilmi ha-
kikatleri gérmezlikten geldikleri, ilmi ve ulemay1 hafife aldiklar1 da sik¢a ifade
edilir ve bundan yakinilir. Bahsedilen husus bir yandan dogru bir tespittir,
diger yandan saglam bir temele dayanmayan bir iddiadir. Dogru tespittir. Zira

1 Ashnda bu kitap hocanin mutasavviflara yonelik elestirileri konu edindigi ilk eseri degildir.
Daha énce yayinlanmis bazi makalelerinin yani sira Islam ve Musiki, Sifi Goziiyle Kadin ve
Tasavvuf Kiiltiiriinde Kegif ve Kerdmet gibi kitaplarinda birtakim tasavvufi meselelere iligkin
alan dis1 ve i¢i gahislarin mutasavviflara yonelik tenkitleri ele alinmig ve incelenmisgtir.
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ilim adamu bir¢ok dostumun bu tarz gézlemlere sahip olduklarini biliyorum,
ayrica bu durumu yana yakila bana ifade etmiglerdir. Sahsen ben de benzer
seyleri gozlemisimdir. Zeki, yetenekli, hevesli ve ¢aligkan bir 6grenciyle uzun
suire ilgilenirsiniz, iyi bir ilim ve fikir adami olacak diye timit edersiniz, bu gen-
cin giniin birinde yolu bir miitegeyyihe, yani bilgisi eksik, ehliyetsiz ve nakis
bir seyhe diiger, ona intisap eder, ona verdiginiz emek ber-heva olur, imidiniz
bosa ¢ikar, hayal kirikhigina ugrarsimiz. Ciinka seyh bir soziiyle gence verdigi-
niz biitiin bilgi ve fikirleri onun zihninden silmis sipirmistir. Béyle vakalar
uygulamada sik¢a gorular. (s. 65)

Yazar bu degerlendirmesini ge¢miste yasamis mutasavvif sahsiyetle-
rin cesitli tecribelerini Resahdt'tan naklettigi bilgilerle 6rneklendirmisgtir.
Mesela Sihabiiddin Hacirmi talebesi Abdurrahman Caminin (.898/1492)
Seyh Sadeddin’in sohbetine yénelmesi sebebiyle “Besytz yildan beri Ho-
rasan topraginda danismendler arasinda bir merd-i sihib-i kemal zuhtr
etti. Onun da Kaggarli Seyh Sadeddin yolunu kesip zayi eyledi.” Bu soziiyle
Hacarmi Gzintisind ve kaygisini dile getirmektedir. Ancak madalyonun bir
de 6btr tarafi vardir. Molla CAmi geyhi ile tanistiginda mursidi s6yle demis-
ti: “Bugiin tuzagimiza bir sahin dustii! Hak Teala bu delikanlinin sohbetiyle
bizi memnun kild1.” Bu nakillerden sonra yazar su degerlendirmeyi yapiyor:
“Baz1 gengleri tasavvuf 1slah ediyor, adam ediyor, bazilarini da ziyan ediyor,
yeteneklerini yok edip ise yaramaz hile getiriyor. Seyh var! Seyh var!” (s. 65)
Burada yazarin sectigi 6rnekler ve sonunda yaptig1 degerlendirmeler dikkat
cekici bir tarzi yansitmaktadir. Yukarida 6zetlenen olayda Molla Caminin
tutumunu biri kayip digeri kazang olarak goren her iki sahsin bakis a¢is1 ve-
rilerek aslinda aradaki farkin kigilerin sahip olduklar: birikim ve bulunduk-
lar1 konumdan kaynaklandig: ortaya konulmaktadir. Bu durum yazarin me-
seleye hakimiyetini ve onu ifade etmedeki ustaligini agik¢a gostermektedir.

Bir murside intisap edip tasavvufa girmekle birlikte, heniiz daha seyir
ve sulikinid tamamlamadig i¢in irgad ehliyetini haiz olmayan baz: insan-
larin seyh olma arzusu ve meraki, buna bagh olarak ortaya ¢ikan talep-
leri ve beklentileri éteden beri kAmil miirsidler tarafindan elestirilmistir.
Hatta boyle kimselere firsat verilmemesi konusunda insanlar uyarilmig ve
bunlarin istismarc olduklarini ifade etmek icin 6zel gayret gosterilmistir.
Cunki ilk dénemden beri 6nctt mutasavviflar tarafindan yazilan eserlerin
mukaddime kisimlarinda béyle ehliyetli olmayan kisilerin yeterince bilme-
dikleri ve inceliklerine vakif olmadiklari tasavvuf hakkinda insanlar1 yan-
lis yonlendireceklerini digtinerek tedbir alma yolunu tercih etmiglerdir.
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Tasavvuf ve Tenkit kitabinda da ozellikle ilk dénem stfilerinin s6zi edi-
len tutumlarina dikkat ¢ekmek icin olsa gerek Ebu’l-Hasan Harakani'den
bir menkibe 6rnek olarak aktarilmistir. Kendisine hirka giydirilip icazet
verilmesini isteyen ama hentz tam anlamiyla yetismemis bir miiridine
Harakani séyle demistir: “Eger hirka ve icizeti dinyalik i¢in istiyorsan
neden marifet ve fena yoluna talip oldun? Yok, eger bunu insanlar: irgad
etmek ve diinyevi baglardan kopmak i¢in istiyor ve kendini de bu makam
ve mertebede goruyorsan hirka ve iczeti ne yapacaksin? $u halde hirka
ve icazetin hi¢cbir durumda sana faydasi yoktur. Guctn yettigi nispetle her
konuda halka Hakk’a giden yolu géster.” (s. 80)

“Stfl Yazarlarda Elestiri” boliimiinde 20 mutasavvifin eserlerinde ice
doniik yapilan elegtire yer verilmistir (s. 82-174). Burada en fazla yer Ebu
Nasr Serrac et-Tusi ve Ebu Abdurrahman es-Stlemi’ye ayrilmigtir (s. 91-
120). Ad1 gegen iki buyiik sGfinin eserlerinde konu edinilen elestiriler “Te-
ferruattaki hatalar” (s. 94-101) ve “Ustildeki hatalar” (s. 101-117) seklinde
iki ayr1 grupta toplanmigtir. Teferruattaki hatalari da yoksulluk-zenginlik,
calisma-kazanma-tevekkdl, fetret/gevseklik, sefer ve seyahat bagliklar: al-
tinda ele alinmigtir. Usuldeki hatalar hirriyet ve ubtdiyet, ihlas, velayet
ve niibivvet, hardm ve mubah, huldl, fena, Allah’t gérmek (riyetullah),
saflik ve temizlik, nurlar, ayn-1 cem, Uns, bast ve hagyet, vasiflarda fani
olus, duyularin kayb: ve ruh konu bashklar: altinda degerlendirilmistir.
“Son dénem sifilerinde elegtiri” baghg: altinda Osmanli’nin son dénemin-
de yayinlanan mecmualarda ve diger baz: stfilerin eserlerindeki elestirile-
re yer verilmigtir (s. 175-179). “Birbirine muhalefet eden stfiler” baghg:
altinda Bayezid-i Bistami ve Ciineyd-i Bagdadi, Bayezid-i Bistimi ve Ibn
Salim, Halldc-1 Manstr ve Cuneyd-i Bagdadi seklinde birbirine muhalif
tasavvufi tavir sergileyen stfilerin goriiglerine yer verilmigtir (s. 182-186).

Prof. Dr. Suleyman Uludag'in iceriginden 6zetle bahsettigim ve tasav-
vuf tarihini anlamada dogru bir bakis olusturma yolunda 6nemli katkilar
saglayacagini dugindagam Tasavvuf ve Tenkit kitabini ézellikle halen ila-
hiyat fakiiltelerinde 6grenim goren veya mezun olmus kisiler ile tasavvuf-
la ilgilenenlere tavsiye ederim. Ctunka boyle hassas bir meseleye dogru
acidan bakmak meseleyi kavrama yolunda atilacak énemli bir adimdr.



